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Rizek je zI¥, kobliha dobra?

Ocenit lidi za jejich u¢ast ve volbach je zvIastni. Ale mluvit o ovliviiovani? V ¢i prospéch?

rajsky soud v Bmé zrusil volby do

B zastupitelstva mé&stské Casti

_Brno-sever. Jeden mistni podnika-

tel (Rom) doporu&il svym spoluobtanim

(Romim), aby 3li volit. Kdo pijde volit,

dostane vstup na zabavu s konzumaci zdar-

ma. Soud z toho dovodil, Ze timto jedna-

nim byl ovlivnén vysledek voleb a Ze Ro-
mové nevolili svobodné.

Takové jednani nepochybné ovlivnilo
prubgh voleb, kdyZ pfildkalo volice, z ni-
chz mnozi predtim nikdy nevolili, Voleb-
nim komisim tim pfipravili perné chvile.
Ale argument, Ze se tim ovlivnily vysledky
voleb, neobstoji — vie, co se d&je pfed vol-
bami, se zamé&fuje na ovlivnéni vysledku

 voleb. Otazkou je, zdali jsou to prostfedky
korektni, nebo se naopak piici demokratic-

kym pravidlum. Brnénské volby se museji .

opakovat navzdory tomu, Ze pro ucast na
z4bavé nebylo podminkou volit doporuce-
ného kandidéta, a navic se neprokézalo ani
nafdeni z natlaku & pfimého uplaceni.

ZAajmy nad principy
Nektefi politici rozd4vaji koblihy, jini nabi-
zi vstup na zabavu zdarma. Koblihy jsou
legrace, pivo a fizek na zabavé znamenaji
zruSeni voleb. Pak zru$me i volby do parla-
mentu a na Hrad. Vichni a na vech drov-
nich ovliviinji vysledek voleb tim, Ze slibu-
ji vyhody. Tak jako se nim stala samoziej-
mou demokracie, stal se samozfejmym
zvyk, Ze ve volbich hlasujeme podle toho,
co nam kdo slibuje. Ve volebnim souboji
se vytriceji principy a stéle vice anepokry-
t&ji vychazeji najevo zajmy. S kazdymi dal-
%imi volbami se pfida n&jaky dal3i slib, po-
chopitelné na ikor téch, kdo prohraji. Brit-
ského konzervativniho myslitele Rogera
Scrutona to dokonce vedlo k radikdlnimu
z4avéru, 7e by nemély existovat Zadné pfed-
volebni programy, nebot piedstavuji jen
&im dal vice se stupiiujici podbizeni sobec-
kym z4jmam jednotlivych spoledenskych
vrstev. ManaZer voli tak, aby neplatil pFili3
vysoké dang, duchodce hlasuje pro zvyse-
ni diichodii. Vyjimky nejsou Casté. Demo-
kracie md i svou odvracenou tvaf.
Nicméné v dne$ni dobé uz nejde o néja-
ky nechtény, ¢i snad nezamysleny, a uz vii-
bec ne skryty dasledek demokratickych vo-
leb. Byvaly doby, kdy se vaZn& hovortilo
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o tom, Ze poslanec nereprezentuje jen ty,
kdo jej zvolili, nybrz cely volebni obvod.
Soudasti liberdlni teorie stitu je jeho ne-
strannost nad jednotlivymi zajmovymi sku-
pinami; viichni maji pravo hajit sve za-
jmy, ale stat by si mél uchovat roli arbitra.
Dnes je pravdou opak — kandidati cileng
mifi na ur¢ité skupiny, které pak také cile-
né zvyhodnuji.

Marketingovi stratégové hraji svou pfed-
volebni roli jiZ vice nez pill stoleti a vysled-

_kem je zcela opatny piistup k volbim neZ

hledéni konsenzu. Neni zadouci spolec-
nost sjednotit, nybrZ je naopak cilem ji roz-
§tépit. Metody se i s pfispénim detailnich
statistickych vyzkumi propracovaly k do-
konalosti. Pfesnou segmentaci a cilenim
na vybrané skupiny se muZete dokalkulo-
vat k volebnimu vit&zstvi. Lze pfesné vyti-
povat, komu co naslibovat a kolik hlasi to
piibliZng pinese — a skupiny s protikladny-
mi poZadavky, pokud nejsou potiebné pro
vit¥zstvi, jsou hozeny pies palubu. V tako-
vé situaci je odména v podobé volného

vstupu na romskou zabavu neskodnym po-
kusem na nejnizsi mozné mikrotirovni.

Trest za odliSnou mentalitu

* Krajsky soud déle konstatoval, Ze voliCi se

nerozhodli svobodné a nezavisle. Néktefi
sice pfisli ve skupinkach, ale za plentu cho-
dili po jednom. Dokonce se ani neprokaza-
lo, 7 by méli pfedvyplnéné hlasovaci list-
ky. A neprokazalo se, Ze by je kdokoliv
k temukoliv nutil. Jediny problém je snad
v tom, Ze zatimco v liberdlni demokracii
jsme zvykli chodit jednotlivé, oni pfisli ve
skupinach, a je¥t& k tomu volit! Na jinou
mentalitu jsme uZ navyKkli, ale zatim moz-
néne na to, 7e se projevuje i v jiném voleb-
nim chovéni. Vyvolalo to stejné pozdviZe-
ni, jako kdyZ kdysi v USA pfisli k volbdam
gernosi. V tomto smyslu je moZna za br-
nénskym rozsudkem mnohem vice rasis-
mu, ne? si pripoustsji sami mistni Romo-
vé, protoze je to do velké miry trest za od-
li¥nou mentalitu.

Nadaéni fond proti korupci dokonce po-
dal trestni oznameni. Opravdu je trestng,
jestlize potom $li zadarmo na zabavu? Je
to jisté za mezi sluinosti. Slovensko ma
zkuSenosti daleko tristn&j$i a v mnohem
v&tdim méfitku. Pokusy trestné stihat po-
dobné poéinani tam naraZeji zpravidla na

. to, Ze neni mozné jen tak nékoho zavfit za -

projev jeho politické aktivity, byt je nestan-
dardni, jako v pfipad¢ romskych osad.

Neni pochyb o tom, Ze takové praktiky
nepfispivaji ke kvalité¢ demokracie. Nicmé-
né normativni teorie demokracie, ktera pra-
covala s demokracii jakoZto s idealem, mu-
sela ustoupit stranou, protoze se neuméla
vyporadat s realitou demokracie. Pokud po-
méfime realitu idealem dostateéné forma-
listicky, pak Z4dna zemé neni dost demo-
kraticka a 74dné volby dost féroveé.

0d soudci se vyZaduje nejen znalost pra-
va, ale i souvisejicich oblasti, o kterych
maji rozhodovat. Kdysi jeden soudce z Ost-
ravska v novinich prohlasil, Ze by kazdy
mistni soudce mél alespoii jednou sfarat
do Sachty, aby vidél, jak vypada prostredi,
o kterém muZe jednou rozhodovat. Co po-
radit soudciim z Bma?
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