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Abstrakt

Zabezpeceni danového vybéru a plnéni vefejnych rozpoctl je dilezitym ukolem kazdého
¢lenského statu EU. Mezi vyznamné pilife financovani rozpoctu patii dan z ptidané hodnoty.
V této souvislosti vznikaji kazdé osob& povinné k dani z ptidané hodnoty povinnosti penézni
a nepenézni povahy. Dodrzovani téchto povinnosti je regulovano vefejnym pravem, a to
prostrednictvim sankénich systémil. Pfedmétem piispévku jsou vybrané danové sankce na dani
z piidané hodnoty v CR v porovnani s nékterymi sankénimi systémy v EU. Empiricky vyzkum
je zapocat srovnanim sankénich systému u vybranych ¢lenskych zemi EU, a to i v pfipadé
uplatnéni voluntary disclosure (dobrovolné pfiznani) daiiovym subjektem. Cilem ptispévku je
na zékladé rozboru sankénich systémi a srovnanim aktudlnich aspekt vybranych sankei na
dani z pfidané hodnoty v CR zvazit rizika, které by mohla negativné ovlivnit vybér dang

z ptidané hodnoty.
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Uvod

Sankéni systémy jsou svym preventivnim a represivnim pusobenim v odborné literatute
pomérné ¢asto zminovany a z pohledu kazdé jednotlivé sankce popséany a vysvétleny. Nicméné
sémanticky vyznam sankcnich systémii ucelenym pohledem neni odbornou vefejnosti
jednoznac¢né interpretovan. Podnikatelskou vetejnosti je predpis sankci za neplnéni povinnosti
penézni a nepenézni povahy mnohdy vniman s nedostate¢nou predvidatelnosti a v tomto ohledu
také zna¢nou neinformovanosti. Pfitom pochopeni sank¢énich systému ucelenou formou je
dalezité zejména z pohledu ohrozeni kontinuity internich finan¢nich tokt a naruseni tvorby

pfidané hodnoty (Burianova a Urbanek, 2020a), kterd se mlze negativné odrazit v celém
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systému inkasa dané. Podle studie Evropské komise: ,, VAT GAP REPORT®, zvetfejnéné dne
5. zati 2019, ztratily zemé EU v roce 2017 na datiovych tnicich DPH ¢astku ve vysi 137 miliard
EUR. Studie Evropské komise: ,,VAT GAP REPORT®, zvetejnéna v roce 2020 jiz zminuje
potencialni ztratu 164 miliard EUR kvili dopadiim pandemie koronaviru na ekonomiku. Navrat
k urovni mezer DPH (VAT GAP) pozorovanym v letech 2018 a 2019 navic bude n&jakou dobu
trvat a bude vyzadovat vyznamné kroky dainovych sprav (Evropska komise, 2020).

V informaéni studii Ministerstva financi ,,Piipad Ceské republiky — srovnavaci studie
principt voluntary disclosure vybranych zemi® z roku 2016 se uvadi: ,,Navratnost z dafiovych
unikt, z danovych podvodi se odliSuje zejména slozitosti zakonti, moznosti zdkon obchazet
a potencidlni hrozbou z dopadeni a vySe sankce™. Tato studie méla za kol poskytnout
informace o aktudlnich problémech, které se tykaji hospodatské politiky s dirazem na politiku
fiskalni. Aktualni zlstava otazka, jaké sankéni systémy jsou vhodné k zachovani stability
bezpecného inkasa dan¢? Vzhledem k obsdhlosti celé problematiky budou predmétem
vyzkumu v CR feseny sankce dle ust. §§ 250, 251 zakona &. 280/2009 Sb., daiovy iad a sankce
dle ust. §§ 101h) az 101k) zékona ¢. 235/2004 Sb., o dani z ptidané hodnoty. Autor povazuje
uvedené sankce za podstatné, nebot’ platce DPH je s nimi v ramci plnéni povinnosti penézni
a nepenézni povahy na dani z pfidané hodnoty konfrontovan v kazdém zdanovacim obdobi,
tj. mésicné ¢i Ctvrtletné. K doplnéni celkového obrazu problematiky danovych sankei budou
v rdmci piispévku predstaveny nékteré rozdily v daniovych sankénich systémech u vybranych
¢lenskych zemi EU (vybér zvolen dle studie Ministerstva financi CR z roku 2016), v&etnd

pristupti k voluntary disclosure (dobrovolné ptiznani), které se sankcemi Gzce souvisi.

1 Srovnani dafiovych sankénich systém®G a voluntary

disclosure u vybranych zemi EU

V zasadd viechny dafiové systémy uZivaji n&jaké formy rezimu dafiovych sankci. Uroky
z prodleni uhrady dané nebo z nedoplatku dané se snazi chranit sou¢asnou hodnotu ¢astky dané
vybirané do statniho ¢i jiného rozpoc¢tu. Pokuty a pendle maji daiové subjekty odradit od
neplnéni dafiovych povinnosti, a pokud tak ucini, potrestat je, aby bylo dosazeno spravedlnosti
vzhledem k daniovym poplatniktim, kteti svoje povinnosti plni. Christophe J Waerzeggers, Cory
Hillier a Irving Aw (2019) ve své studii pro Mezinarodni ménovy fond uvadi: ,,... jelikoz uroky
z prodleni a ostatni sankce slouzi k velmi odlisnym ciliim, nemély by byt uplatiiovany vzajemnée
se vylucujicim zptisobem.“. Cilem voluntary disclosure je nabidnout dafiovym poplatnikiim
vyménou za dobrovolné dodate¢né pfiznani podstatné snizeni danovych sankei. Snizeni sankei

by mélo byt udéleno pouze tam, kde dochazi skutecné k dobrovolnému dodateénému ptiznani.
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Jinymi slovy by sankce nemély byt snizeny, pokud se danovi poplatnici pfihlasi po danové
kontrole nebo jiném auditu ze strany danové spravy. Voluntary disclosure by mélo byt navrzeno
tak, aby bylo zajiSténo, ze dailovi poplatnici jsou pfiméiené motivovani k tomu, aby piihlésili
a odhalili sva minulé selhani. SniZeni sankci by tak me&lo byt zna¢né, aby se stalo pro danové
poplatniky dostate¢n¢ atraktivni. Nemélo by vSak dojit k iplnému odstranéni sankci, aby byla
zajiSténa horizontdlni spravedlnost s datiovymi poplatniky, ktefi povinnosti penézni
anepenézni povahy dodrzuji. Zaroven musi existovat divéryhodnd a efektivni pribézna
kontrola ze strany danové spravy, nebot danovi poplatnici nebudou naklonéni ucasti na
voluntary disclosure, pokud neni pfiméfena Sance na dopadeni. Je zfejmé, ze danovi poplatnici
by méli byt o podminkach voluntary disclosure informovani, aby méli povédomi
o ptilezitostech a vyhodéch s tim spojenych (Waerzeggers a Hillier a Aw, 2019, s. 7).

Christophe ] Waerzeggers, Cory Hillier a Irving Aw ve své studii pro Mezinarodni ménovy
fond z roku 2019 dale uvadi: .....sankce by mély byt pfiméfené a uc¢inné. Pro vSechny druhy
dani by mél platit jednotny rdmec, aby bylo zajisténo, Ze identické ¢iny nedodrzovani predpist
budou trestany duasledné bez ohledu na druh dané. ReZim sankci by mél mit svoji
proporcionalitu, aby sankce nebyly piili§ nizké, kdy by dochazelo k demotivaci dodrzovani
pfedpisti a zaroven by sankce nemély byt pfisné, coz by mohlo vést ke zvySené korupci
a k tomu, Ze by se sankce staly pro svoji vysokou hodnotu prakticky nevymahatelné. V tivahu
by také mély byt brany polehcujici faktory v ptipadé neumysiné chyby.*

Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD) vydala ke dni 7. 8. 2015
tiskovou zpravu, ve které piedstavila svoji aktivitu za u¢elem ukonéeni danovych tniki, studii
nazvanou: Aktualizace programll voluntary disclosure (Update on Voluntary Disclosure
Programmes), cesta k dodrzovani danovych piedpisi. OECD (2015)

Toto druhé vydani odrazi bohatstvi praktickych zkuSenosti ziskanych ve 47 zemich
v souvislosti s programy voluntary disclosure. Kromé toho byly aktualizovany pokyny
k navrhovani a provadéni programi, zejména s piihlédnutim k nazortim poradcti soukromych
klientd.

Na obrazku 1 je zobrazena pyramida souladu, kterd zobrazuje, jak zapadaji programy
voluntary disclosure do celkové strategie dodrzovani daflovych predpist. Z tvaru pyramidy lze

odvodit skute¢nost, Ze vétSina danovych subjektl je ochotna povinnostem vyhovét.
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Obrazek ¢. 1: Pyramida souladu a dobrovolné zveiejnéni

Placeni dani,uroku z prodieni
pokut, penale, hrozicl trestni
stihani nebo odnéni svobody

Nepinicl danovy
subjekt

Voluntary Disclosure

\ v Vi £ 10s
danovy subjekt Viyuziti Voluntary Disclosure

vyhodnéjSich programu k placeni
dani plus uroku nebo pokut

Uhrazeni dani ke dni splatnosti
Pinici dafovy subjekt

Zdroj: Vlastni zpracovani podle OECD Voluntary disclosure, 2015, s. 10

Tabulka 1 srovnava dopady pro danovy subjekt, ktery se dopustil danovych uniki a je
odhalen danovym ufadem v ramci danové kontroly nebo jiného auditu a situaci, kdy danovy
poplatnik véas a Uplné dobrovolné piiznal svoje nesrovnalosti v danovych povinnostech.
U vybranych ¢lenskych zemi 1ze pozorovat rozdilné piistupy v ramci voluntary disclosure.
Vsechny zminéné zemé vyuzivaji programu voluntary disclosure, pfitom Irsko, Italie
a Portugalsko sniZuje sankci - pokutu jen &asteéné. Ceska republika nepredepisuje pokutu
v téchto pripadech viibec. Ptisngjsi sankéni podminky uplatiiuje oproti ostatnim zemim Italie,
Rakousko a Slovinsko, ve kterych mize dojit za urcitych podminek i po voluntary disclosure
k odnéti svobody. Jednotlivé ¢lenské zemé uplatiuji rozdilné pristupy také v promlceci 1hite,
po kterou Ize dafi vyméfit nebo doméfit. Napiiklad Ceska republika mé dle § 148 datiového
fadu stanovenou minimalni lhitu 3 roky, kterou lze prodlouzit az na 10 let, pokud uéini
prislusny danovy ufad patfiéné tikony. Pokud ovSem danovy subjekt poda danové tvrzeni
a soucasn¢ tvrzenou dan uhradi, je-li toho tieba pro zanik trestnosti dariového trestného ¢inu,
z diivodu ucinné litosti, 1ze dan stanovit bez ohledu na to, zda jiz lhita uplynula. Irsko a Italie
ma lhitu k vyméfeni dané stanovenou mezi 1 a 4 roky. Némecko ma stanovenou lhtitu 4 roky

a v piipad¢ zjisténi danovych uniktl je promlceci lhita prodlouzena az na 10 let. Nizozemi
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stanovilo promlc¢eci lhiitu k vymeéteni na 5 let a v piipad¢ pfijmut ze zahrani¢nich zdrojl je to

12 let.

Tabulka ¢. 1: Rozdilny pFistup zemi EU k sankcim p¥i uplatnéni/neuplatnéni voluntary

disclosure
Voluntary disclosure neuplatnéno Voluntary disclosure uplatnéno
prominuti 9z
Zemée dané uroky Generalni . prominuti pokuty % §‘
T A T o il e : |51
placeny | prodleni existuje zprodleni | ping g( §f
<
Ceska v v v v v X X v o«
republika
Irsko v v v v v X X - v X
Italie v v v 4 4 X X - 4 4
Némecko v v v v v X X 4 - X
Portugalsko v v v v v X X - v X
Rakousko v v v 4 4 X X 4 4 4
Svédsko v v v v v X X X X X
Slovinsko v v v 4 4 X X 4 - 4
Zdroj: Vlastni zpracovani podle OECD Voluntary disclosure, 2015, s. 33
2 Vybrané sankce na DPH a voluntary disclosure v CR

,,Je skutecnosti, Ze imperfektni pravni normy, postradajici sankcni slozku postihujici pripadné
deliktni jednadni, porusujici dispozici dané prdavni upravy, zpravidla nemohou zpisobit
ocekdavané sprdavné chovani jejich adresati. Neexistence pripadné sankce zpravidla zpiisobi to,
Ze adresdti této pravni normy tuto nerespektuji, pravé pro védomi neexistence postihu za jeji
nedodrzZeni. Proto je sankcni systém v darnové oblasti obsaZen nejen v danovém rddu, ale
i vdalsich danovych zdkonech ve smyslu Sirokého chdpadni pojmu dan, ktery tak zahrnuje
rozlicna penézita plnéni viici verejnym rozpoctum, ve smyslu vymezeni predmétu spravy dané
a zde pouzivanych pojmii pro uicely danového rFadu, viz ustanoveni § 2 zakona ¢. 280/2009 Sb.,
danovy rFad. Soucasné vSak vznika otdazka, zda pri vSeobecném subsididrnim pouZiti dannového
radu je vZdy prijeti specialni sankce v dalsim daviovém zakoné nezbytné (viz EET a kontrolni
hlaseni v DPH). * (Kobik, 2017, s. 7).

Sankce dle zdkona o dani z ptfidané hodnoty (ZDPH) pii porusSeni povinnosti souvisejici

s kontrolnim hlasenim (§ 101h az 101k ZDPH):
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Pokud platce nepoda kontrolni hlaSeni ve stanovené lhite, vznika mu podle § 101h ZDPH
povinnost uhradit pokutu ve vysi: a) 1 000 K¢, pokud jej dodatecné poda, aniz by k tomu byl
vyzvan, b) 10 000 K¢, pokud jej poda v nahradni 1haté poté, co k tomu byl spravecem dane
vyzvan, ¢) 30 000 K¢, pokud jej nepoda na zékladé vyzvy ke zméné, doplnéni ¢i potvrzeni
udaji uvedenych v podaném kontrolnim hlaseni, nebo d) 50 000 K¢&, pokud jej nepoda ani
v ndhradni lhaté. Dalsi ustanoveni se pak tykaji lhiity pro zanik povinnosti souvisejici

s kontrolnim hldSenim, vylouceni vzniku pokuty a prominuti pokuty za nepodani kontrolniho

hlaseni.
Obrazek €. 2: Vybrané sankce na dani z pridané hodnoty v CR
= == —
v =] S Y i = AN
I = = S = = =
" ENV Prostredi ekonomickeé éinnosti a pridané hednoty iEHV Pokuty |[

| Redinyzas | | PrS Platce DPH

Erb - Danové sankce - DPH

Zdroj: vlastni zpracovani (Burianova a Urbanek, 2020b)

Vybrané sankce dle dafiového fadu:

Podle § 251 odst. 1 danového tadu vznikd danovému subjektu povinnost uhradit penéle z
¢astky doméfené dané tak, jak byla pfi doméfovacim fizeni podle § 143 danového fadu
stanovena oproti posledni znamé dani, a to ve vysi: a) 20 %, je-li dani zvySovana, b) 20 %, je-li
snizovan danovy odpocet, nebo c) 1 %, je-li snizovana danova ztrata. K vyse uvedené sankci je
tteba poznamenat, Ze Nejvyssi spravni soud v Rozhodnuti ze dne 24. 11. 2015, ¢. j. 4 Afs
210/2014-57 uvedl, Ze danové pendle ve vysi 20 % z doméfené ¢astky ma povahu trestu. Ke

stejnému zavéru v této souvislosti dospél Evropsky soudni dvir, viz Rozsudek Evropského
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soudu pro lidské prava zasedajici ve velkém senatu ve véci stiznosti ¢. 24130/11 a 29758/11
A a B proti Norsku ze dne 15. 11. 2016.

Podle § 250 danového fadu, pokud danovy subjekt nepodé daniové ptiznani nebo dodatecné
danové ptiznani, ackoliv mé&l tuto povinnost, nebo tak ucini az po stanovené lhiité¢ a toto
zpozdéni je delsi nez S pracovnich dnii, vznikd mu povinnost uhradit pokutu ve vysi a) 0,05 %
stanovené dan¢ za kazdy nasledujici den prodleni, nejvyse vsak 5 % stanovené dané, b) 0,05 %
stanoveného danového odpoctu za kazdy nasledujici den prodleni, nejvySe vSak 5 %
stanoveného danového odpoctu, nebo ¢) 0,01 % stanovené danové ztraty za kazdy nasledujici
den prodleni, nejvyse vSak 5 % stanovené danové ztraty.

K vySe uvedené sankci lze poznamenat, Ze navrh Méstského soudu v Praze na zrusSeni
ustanoveni § 250 dafiového fadu byl zamitnut. Z Nalezu Ustavniho soudu CR ze dne
30. 6. 2015, sp. zn. P1. US 24/14, vyhlaseného ve Sbirce zakont pod &. 187/2015 Sb. vyplyva,
ze: Ustavni soud stoji na stanovisku, Ze vyse sankce (procentudlni hodnota urcend
zdkonoddrcem primo v zdkoné) sama zohlednuje zavaznost poruseni danové povinnosti a do
znacné miry i individudlni ekonomické poméry sankcionovaného subjektu. Je zcela
nepochybné, zZe dané opatreni je primérené zamyslenému cili. Sankcionovdni poruseni
povinnosti je ucinéno predvidatelnym a dopredu urcitelnym zpiisobem, ktery vylucuje libovili
ze strany rozhodujiciho orgdnu, a je zcela na konkrétnim danovém subjektu, kdy splni povinnost
a bremeno tvrzeni ohledné svych darnovych povinnosti, do jaké miry bude zasaZeno do jeho
majetkové sféry a v jaké vysi bude realizovat na zdkladé zdkona stanoveny prijem verejného
rozpoctu.

Voluntary disclosure miize datiovy subjekt ucinit napiiklad prostiednictvim opravného
nebo dodateéného danového ptiznani v nepromlcené 1hite (viz predchozi kapitola). V ptipadé
dodrzeni podminek terminu pro podani dodate¢ného priznani (dle § 141 odst. 2 danového fadu
je danovy subjekt opravnén podat dodate¢né danové priznani ve lhite do konce mésice
nasledujictho po mésici, ve kterém zjistil rozhodné skutec¢nosti) neni dafiovému subjektu
pfedepsana pokuta za pozdni podani dafiového tvrzeni.

Na zéklad¢ empirického vyzkumu, ktery se tykal vybranych sankci v souvislosti s dani
z ptidané hodnoty lze zvazit nékterd rizika, kterd by mohla ohrozit inkaso dan¢ z ptidané

hodnoty:

- Jednotlivé sankce se predepisuji na zdklad¢ poruSeni dispozice dané pravni Upravy.
Vzijemné se tedy nevylucuji a existuje moznost jejich kombinace a sjednocujiciho

pusobeni (viz obrazek 3). (Burianova a Urbanek, 2020b). Vyse predepsané sankce
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mohou byt rusSivou udalosti pro tvorbu pfidané hodnoty. ,, Predpovédi vsech
krizovych nebo kritickych situaci, jsou spojeny s organizacnimi nebo
technologickymi procesy, nesoulad oviliviiuje kolisani pridané hodnoty v provozu.
Kazda krizova situace md pivod v nehodé nebo incidentu, které vyplyvaji
z prislusnych hrozeb a nebezpeci v urcitych systémech, procesech, faktorech,
prostredich a okolnostech kazdé skutecné organizace.” (Burianova a Urbanek,

2020a).

Obrazek ¢. 3: Sjednoceni sankci

Pokuota
<<Prs
Mimeradna
udalost I ==
Mimoiidna
udalost IV Uroky
Penale I
z prodleni
<<Prs == Pr§
MimoFidna i
dilost IT = Mimoriadna
SRR udalost TIT=>

Zdroj: vlastni zpracovani (Burianova a Urbanek, 2020b)

V ptipadé voluntary disclosure (dobrovolného ptiznani) - maximalni pfistupy ze
strany danové spravy (nulové pokuty) - mize dochazet ke zneuzivani, kdy danovy
subjekt, napt. za ucelem odlozeni povinnosti penézni povahy doru¢i spravci dané
fadné danové ptiznani, ve kterém vykéze nulovou dafiovou povinnost, kterou
napravi az podanim dodate¢ného danového priznani. Vyse sankci je tak diskutabilni.
Potencialni disledky voluntary disclosure (dobrovolného pfiznani) jsou zavislé na

skute¢nostech a mély by tak byt posuzovany piipad od piipadu.

Pfedmétem piispévku byly vybrané daniové sankce na dani z piidané hodnoty v CR

v komparaci s nékterymi sankénimi systémy v EU. Empiricky vyzkum byl zahajen srovnanim

sank¢nich systémud u vybranych c¢lenskych zemi EU, a to i v pfipadé uplatnéni voluntary
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disclosure danovym subjektem. Cilem prace bylo na zékladé rozboru sank¢nich systémt
a srovnanim aktualnich aspektii vybranych sankci na dani z pidané hodnoty v CR zvéZit rizika,
ktera by mohla negativné ovlivnit vybér dan¢ z ptidané hodnoty.

Zavérem lze konstatovat, Ze jednotlivé ¢lenské zemé uzivaji pro dosazeni cile inkasa DPH
rozdilné sankéni systémy. Spoleénym znakem je plna aplikace sankci pro danovy subjekt, ktery
nesplni své povinnosti a je dafiovou spravou pfistizen. Rozdily v aplikaci vySe sankei
u jednotlivych ¢lenskych zemi EU lze pozorovat v pfipadé uplného uplatnéni voluntary
disclosure danovym subjektem. Obecné 1ze konstatovat, Ze programy voluntary disclosure jsou
prilezitosti, které nabizi danové spravy, aby umoznily diive neplnicim danovym poplatnikiim
jejich danové zélezitosti napravit za zvyhodnénych sankénich podminek a prospéch by tak méli

mit v§ichni zu¢astnéni.

Dedikace

Vysledek vznikl pii feseni studentského projektu ,,Identifikace rizik sankcéniho systému v Ceské
republice jako ndstroje k zajisténi stability vybéru dané z pridané hodnoty* ¢. 7427/2020/01
s vyuzitim ucelové podpory na specificky vysokoskolsky vyzkum Vysoké skoly finan¢ni

a spravni.

Literatura

1] BURIANOVA, Olga a Jiti URBANEK. Business Continual Management System for
Value Added Securing of Organization Readiness at its Predictable Perils. In Piero
Baraldi, Francesco Di Maio, Enrico Zio. Proceedings of the 30th European Safety and
Reliability Conference and the 15th Probabilistic Safety Assessment and Management
Conference. Singapore: Research Publishing, 2020a. s. 2373-2378. ISBN 978-981-14-
8593-0.

|2] BURIANOVA, Olga a Jitif URBANEK. Predictability Principle of Tax Sanctions Threats
in the Legal System. In Piero Baraldi, Francesco Di Maio, Enrico Zio. Proceedings of the
30th European Safety and Reliability Conference and the 15th Probabilistic Safety
Assessment and Management Conference. Singapore: Research Publishing, 2020b.
s. 2379-2386. ISBN 978-981-14-8593-0.

|3] KOBIK, Jaroslav. Sankcni systém v darnové oblasti aneb dalsi zamysleni nad sankcemi.
Komora dariovych poradcii CR. Bulletin KDP CR 2/2017. [online]. 1.2.2017 [cit. 25. 10.
2021]. Dostupné Z:
https://www .kdpcr.cz/vyhledavani?seastr=Bulletin KDPCR 2017 02.pdf

|4] KRCEK, Tereza. Voluntary disclosure. PFipad Ceské republiky — srovndvaci studie
principu voluntary disclosure vybranych zemi. Praha: Ministerstvo financi CR, 2016.
28 s. ISBN 978-80-85045-87-1.

15



Olga Burianova Analyza sanké&niho systému v Ceské republice jako

nastroje k zajisténi stability vybéru dang¢ z pridané hodnoty

|5] EUROPEAN COMMISSION. Taxation and Customs Union. VAT GAP REPORT 2020.
[online]. 10. 1. 2021 [cit. 2021-10-01]. Dostupné Z:
<https://ec.europa.eu/taxation _customs/news/vat-gap en>

6] EUROPEAN COMMISSION. Taxation and Customs Union. VAT GAP REPORT 2019.
[online]. 1. 6. 2020 [cit. 03. 09. 2019]. Dostupné Z:
<https://ec.europa.eu/taxation_customs/vat-gap cs

|7] EUROPEAN COMMISSION. Update on Voluntary Disclosure Programmes. [online].
3. 7. 2021 [cit. 2021-07-03]. Dostupné Z: <
https://ec.europa.eu/taxation_customs/system/files/2016-09/voluntary disclosure.pdf

|8] Nalez Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 30. 6. 2015, sp. zn. Pl. US 24/14,
vyhlaseny ve Sbirce zékont pod ¢. 187/2015 Sb.

|9] Rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu Ceské republiky ze dne 24.11.2015,
¢.j. 4 Afs 210/2014-5.

| 10| Rozsudek Evropského soudu pro lidskd prava ze dne 15. 11. 2016 ve véci A a B proti
Norsku, stiznost ¢. 24130/11 a 29758/11.

[11] WAERZEGGERS, Christophe J, Cory HILLIER a Irving AW. Designing Interest and
Tax Penalty Regimes. IMF Tax Law Technical Note 2019/001, International Monetary
Fund. [online]. 1. 8 2020 [cit. 03. 10. 2019]. Dostupné z:
https://ideas.repec.org/p/imf/imftlt/2019-001.html.

|12] Zékon ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, v platném znéni.

|13] Zékon €. 280/2009 Sb., danovy fad, v platném znéni.

Kontakt

Ing. Olga Burianova

Vysoka skola finanéni a spravni

Fakulta pravnich a spravnich studii, Katedra prava
Estonska 500

101 00 Praha 10

Ceska republika

olgaburianova@email.cz

16



