Obecné podminky vzniku smlouvy
Formation of the Contract
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Abstrakt

Zéakladnim pravnim institutem prava soukromého, kterym Ucastnici pravnich vztaht
mezi sebou zaklddaji vzajemna prava a povinnosti, je smlouva. Smlouvou strany vytvareji
pravidla, kterymi se ma jejich vzajemny vztah upravovat a kterymi se maji strany Fidit.
Limitem takto vytvofeného autonomniho prava mezi subjekty je vsak soulad jejiho obsahu
s pravnim radem. Smlouva, ackoli neni pramenem prava, je pravotvornou z toho dlivodu,
ze v mezich kogentniho prava vytvafi prava a zdvazky mezi smluvnimi stranami. Smlouva
je soucasné metodou regulace pravnich vztahl. Nezbytnym ke vzniku smlouvy a vzniku
pravnich nasledkd je nejen souhlas smluvnich stran s jejim obsahem, ale predevsim spInéni
predpokladli pro vznik smlouvy. Na trovni Unie se jiz pfed prelomem tisicileti pracovalo na
smluvnich pravidlech pro fadné fungovani vnitiniho trhu, jejichz vysledkem byla publikace
navrhu spole¢ného referencniho rdmce (DCFR) v roce 2008, ktery obsahuje zejména zasady,
definice a modelova pravidla sestavena s cilem zvysit soudrznost acquis Spolecenstvi
v oblasti smluvniho prava. Clanek se vénuje ivaham autori DCFR nad obecnymi pravidly
pro vznik smlouvy.
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Abstract

The basic legal institute of private law, by which participants in legal relations establish
mutual rights and obligations between themselves, is a contract. The parties' contract
creates the rules by which their mutual relationship is to be regulated and which the
parties are to follow. However, the limit of such an autonomous right between subjects is
the compliance of its content with the legal order. The contract, although it is not a source
of law, is legally binding for the reason that it creates rights and obligations between the
contracting parties within the limits of mandatory law. At the same time, the contract is
a method of regulating legal relations. Necessary for the creation of a contract and the
creation of legal consequences is not only the consent of the contracting parties, but
above all the fulfillment of the prerequisites for the creation of a contract. At the level of
the Union, already before the turn of the millennium, work was being done on contrac-
tual rules for the proper functioning of the internal market, the result of which was the
publication of the draft Common Framework of Reference (DCFR) in 2008, which contains
in particular principles, definitions and model rules drawn up with the aim of increasing
the coherence of the Community acquis in the field of contract law. The article is devoted to
the considerations of the authors of the DCFR on the rules for the formation of a contract.

1 JUDr. et PhDr. Jifi Novotny, Ph.D., Vysokd Skola financni a sprdvni, a. s.
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Uvod

Na obsahu ndvrhu spolecného referenéniho rdmce (DCFR) je kromé skutecnosti, Ze je
tento vyznamnym akademickym pocinem, podstatnd i skutecnost, Ze autofi ndvrhu, resp.
¢lenové jednotlivych studijnich a pracovnich skupin, nebyli pfimo spojeni s ur¢itym statem
¢imezindrodniorganizaci, ale pochdazeli zrlznych mist a plsobili na univerzitach v riznych
¢lenskych statech Unie.? Tato dllezitd skutecnost dovolila v podobé navrhu spole¢ného
referencniho rdmce sumarizovat principy, definice a vzorova pravidla smluvniho prava,
na zakladé zkusenosti a znalosti ¢lent Komise z platnych norem, soudnich rozhodnuti,
obyceju a zvyklosti z Uzemi nékolika evropskych statd. Sumarizace a vznik koncepce
principl, které v sobé spojuje prinik norem, obycejd, soudnich rozhodnuti princip
a pravidel z nékolika ¢lenskych statd dava predem zietelnou nadéji, Ze névrh spole¢ného
referen¢niho rdmce bude obsahovat principy a pravidla pfijatelné pro 3irsi evropskou
populaci.® Obsah ndvrhu odpovidd schématu nastavenym Komisi v rdmci Ak¢niho planu
v roce 2003, jehoz cilem bylo pfedevsim zvysit soudrznost acquis Spolecenstvi v oblasti
smluvniho préva, podporovat vypracovani obecnych smluvnich podminek pro celou EU
a déle zkoumat, zda problémy v oblasti evropského smluvniho prdva mohou vyzadovat
feseni, kterd nejsou specifickd pro dany sektor, jako je volitelny nastroj.* Hlavnim ndvrhem
zminéného Akéniho planu vsak bylo vytvofit spole¢ny ramec pravidel smluvniho prava
pro EU. V fijnu roku 2004 Komise zvertejnila dalsi dokument s oznacenim ,Evropské
smluvni pravo a revize acquis: cesta vpred”, prostfednictvim kterého bylo navrzeno, aby
spole¢ny referen¢ni ramec (CFR) poskytoval ,zékladni zésady, definice a vzorova pravidla®,
coz by mohlo napomoci zlepseni stavajiciho acquis communautaire, a soucasné by
tvofil zaklad volitelného pravniho néstroje v pfipadé, Zze by bylo rozhodnuto o vytvoreni
takového nastroje.* Modelova pravidla pak méla byt hlavnim obsahem CFR a méla slouzit
jako voditko pro zdkonodarce jednotlivych ¢lenskych statd. DCFR je reakci na vyjadreni
a pozadavky Komise a obsahuje ndvrhy zasad, definic a vzorovych pravidel.®

2 Napt.: prof. O. Lando pochdzel z Kodané, ¢lenové skupiny vedené Barem pochdzeli ¢i pracovali ve Spolkové
republice Némecko a Rakousku, Nizozemi.

3 DCFR je vysledkem vice nez 25 let trvajici spoluprdce prdvniki ze vsech ¢lenskych stdtd EU. Pocdtky
spoluprdce sahaji az do roku 1982, kdy byla zfizena Komise pro evropské smluvni pravo (CECL).

4 Communication from the Commission to the European Parliament and the Council - A more coherent
European contract law — An action plan. UF. vést. C 63, 15. 3. 2003, s. 1-44.

5 Communication from the Commission to the European Parliament and the Council — European Contract
Law and the revision of the acquis: the way forward /* COM/2004/0651 final */.

6  Bar, Christian von, Eric M. Clive and Hans Schulte-Nélke (ed.). Principles, Definitions and Model Rules
of European Private Law: Draft Common Frame of Reference (DCFR). Complete text version. [prepared by
the Study Group on a European Civil Code and the Research Group on Existing EC Private Law (Acquis
Group)], Munich, Germany: Sellier, European Law Publishers, 2016, s. 30.
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Navrh spole¢ného referen¢niho rdmce obsahuje zasady, definice a vzorova pravidla
evropského prava soukromého. Pravé predklddand pravidla byla sestavena jako névrh na
zpracovani ,politického” referencniho rdmce (CFR), ktery byl plivodné pozadovan Komisi
v ramci Planu na soudrznéjsi evropské smluvni pravo z ledna 2003. Predkladana pravidla
DCFR predstavuji akademicky, nikoli politicky text, ktery vychdzi z iniciativy evropskych
pravnichvédc.PravidlaDCFRtak predstavujizavérvice nezdesetiletinezavisléhovyzkumu
aspoluprace akademikl s odbornymiznalostmiv oblasti soukromého prava, srovnavaciho
prava a prava Evropského spolecenstvi. DCFR navazuje na zédsady evropského smluvniho
prava,avsakjehorozsahjemnohemsirsi.Zasadyevropskéhosmluvniho pravasevztahovaly
predevsim k pravidlim o tvorbé, platnosti, vykladu a obsahu smluv a jinych pravnich aktd,
ale také k pravidliim o uspokojeni zavazkU a dale pak k pravidldm tykajicim se napravnych
opatfeni pfi neplnéni povinnosti, kterd byly pozdéji doplnéna o pravidla vztahujici se
k praviim a povinnostem podle soukromého prava obecné.

V tomto ohledu ndvrh spole¢ného referenéniho ramce predklada i vzorova pravidla pro
jednotlivé druhy smluv (Kniha IV) a déle pak i oblast mimosmluvnich zavazkl a otazky
vztahujici se k vécem. Prdvé mimosmluvni zdvazky dle DCFR zahrnuji dalsi prava
a povinnosti soukromého préava v rozsahu jeho plisobnosti, i kdyz nevyplyvaji pfimo ze
smlouvy samotné, neb urcitd prava a povinnosti vznikaji z bezdivodného obohaceni,
poskozeni zplsobeného jinému, jednani bez pravniho dlivodu ¢i intervence do cizich
zalezitosti. Pravé prava a povinnosti z téchto pripadl se vztahuji k pravnim vztahlim
k urc¢itym vécem, tedy tém subjektdm, které maji k vécem urcita prava, ktera je potieba
chrénit. Pojem zasadnich principl je pojat s ohledem na zminéna sdéleni Komise tak,
Ze navrh spole¢ného referen¢niho ramce nevnima soukromé préavo, a zejména smluvni
pravo, pouze jako prostiredek vyvazeni soukromopravnich vztahl mezi fyzickymi
a pravnickymi osobami, ale pfedevsim navrhuje ndpravu pfipadného selhdni trhu s tim,
Ze soukromé pravo je jednou z téchto oblasti pravni regulace, kterd by méla byt zaloZzena
na hluboce zakofenénych principech.

Navrh spole¢ného referen¢niho rdmce je akademicky text a tim, ze obsahuje modelova
pravidla pro nékolik oblasti soukromého prava, jeho rozsah presahuje smluvni pravo,
které bylo hlavnim zdjmem Komise a Evropského parlamentu. Névrh spole¢ného
referen¢niho rdmce byl nespradvné popisovén jako zadrodek evropského obcanského
zakoniku a v soucasné dobé neexistuji Zddné navrhy na vytvoreni ob¢anského zékoniku
pro ¢leny EU. Neni ani jisté, zda v budoucnu vibec bude politicka vile pfistoupit k dalsim
harmoniza¢nim opatfenim v oblasti smluvniho préva. Kromé zminéného nepovinného
nastroje se pocitalo s tim, Ze spole¢ny referenéni rdmec bude uzivan jako soubor nastroj
pro zdkonodarce jednotlivych ¢lenskych statd, ktery bude uzivan predevsim pfi ndvrzich
novych pravnich predpist EU v oblasti soukromého préva nebo pFi zméndach stavajicich
ustanoveni. Navrh spole¢ného referen¢niho rdmce nebyl doposud pfijat jako oficidlni
nastroj Komise ani zadné jiné evropské instituce.”

7 NOVOTNY, J. Proména principu smluvni svobody CR pod vlivem evropské integrace. Praha: Wolters Kluwer
CR, 2023.5. 22. ISBN 978-80-7676-709-6.
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Vznik smlouvy dle narodni pravni tpravy

Pravo soukromé upravuje spolecenské vztahy na zakladé rovnosti ucastnikl, primarni
snahou je ochrana zdjmu jednotlivce. Tvofi jej pfedevsim normy dispozitivni. Vyznamny
prvek pfi vzniku soukromopravniho vztahu mezi Gcastniky tvofi konsensus. Metodou
regulace pravnich vztah( je smlouva.t Zdkladnim pravnim institutem prava soukromého
je smlouva,® kterou Ucastnici pravnich vztahd mezi sebou zakladaji vzajemnd prava
a povinnosti. Smlouvou strany vytvareji pravidla, kterymi se ma jejich vzajemny vztah
upravovat a kterymi se maji strany fidit." Rozhodujicim v tomto ohledu je souhlas
smluvnich stran ohledné obsahu smlouvy a jeho pravnich nasledkd." Limitem takto
vytvoreného autonomniho prava mezi subjekty je vsak soulad jejiho obsahu s pravnim
fddem. Smlouva, ackoli neni pramenem prava, je pravotvornou z toho dlvodu, Ze
v mezich kogentniho prava vytvaii prava a zdvazky mezi smluvnimi stranami. Dle Knappa
jde o zdkladni a nejvyznamnéjsi pramen prava autonomniho.”” Autonomie vlle je
zfetelna zvlasté v pfipadé, kdy je uzavirana jind nez pravni normou predvidana (typickd)
smlouva, prostfednictvim které smluvni strany vyslovuji vili upravit si pravni vztah jiny,
nez jaky obecnd pravni Uprava predpoklada. | v takovém pfipadé plati, Ze autonomni
Uprava dand smlouvou nesmi odporovat kogentnim normam.” Smluvni volnost v rdmci
prava soukromého zarucuje svobodu utvafeni obsahu normy a svobodu rozhodnuti
o uzavieni smlouvy.™

Dle obc¢anského zdkoniku smlouvou projevuji strany vali zfidit mezi sebou zavazek a fidit
se obsahem smlouvy. Smlouva je uzaviena, jakmile si strany ujednaly jeji obsah (§ 1725).
V mezich pravniho fadu je strandm ponechano na vili svobodné si smlouvu ujednat
a urcit jeji obsah. Zminéné ustanoveni o smlouvach se pouziji ptiméfené i na projev vile,
kterym se jedna osoba obraci na osoby jiné, ledaze to vylucuje povaha projevu vile nebo
zdkon (§ 1724). Pfedchozi obcansky zdkonik ke vzniku smlouvu uvadél, Ze smlouva je
uzaviena okamzikem, kdy pfijeti ndvrhu na uzavieni smlouvy nabyva ucinnosti. MI¢eni

8  KINDL, Milan a kol. Ob¢ansky zdkonik: prakticky komentdr. Plzeri: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
s.r.o.,2019.s. 9. ISBN 978-80-7380-742-9.

9 Pozn. smlouvu jako zdkladni institut soukromého prdva prdvni fddy nedefinuji. Existence tohoto institutu
se predpoklddd. TICHY, Lubos. Obecnd ¢dst obéanského prdva. Vyd. 1.V Praze: C. H. Beck, 2014. xviii, s. 184.
Prdvni praxe. ISBN 978-80-7400-483-4.

10 Hegel v této souvislosti uvddi, ze smlouva vychdzi z liboviile; identické vile, kterd smlouvou vstupuje do
jsoucna, je jen viile kladend jejich prostfednictvim, tedy jen spole¢nd; predmétu smlouvy jako jednotlivé
vnéjsi véci, nebot jen takovd je podrizena jejich pouhé libovili vzddt se ji. HEGEL, Georg Wilhelm
Friedrich. Zdklady filosofie prdva. Preklad Vladimir Spalek. Vyddni 1. Praha: Academia, 1992. s. 110.
Filosofickd knihovna. ISBN 80-200-0296-0.

11 TICHY, Lubos. Obecnd ¢dst obcanského prdva. Vyd. 1.V Praze: C. H. Beck, 2014. xviii, s. 184. Prdvni praxe. ISBN
978-80-7400-483-4.

12 Uprava dand smlouvou nesmi odporovat prdvnim normdm kogentnim. KNAPP, Viktor. Teorie prdva. Vyd. 1.
Praha: C. H. Beck, 1995. xvi. s. 144. Beckovy prdvnické ucebnice. ISBN 80-7179-028-1.

13 Nepojmenovand smlouva (contractus innominati). KNAPP, Viktor. Teorie prdva. Vyd. 1. Praha: C. H. Beck,
1995. xvi. s. 144. Beckovy prdvnické ucebnice. ISBN 80-7179-028-1.

14 KNAPP, Viktor. Teorie prdva. Vyd. 1. Praha: C. H. Beck, 1995. xvi. s. 144. Beckovy prdvnické ucebnice. ISBN
80-7179-028-1.
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nebo necinnost samy o sobé neznamenaji pfijeti navrhu (§ 44). Pravni ukon musel byt
uc¢inén svobodné a vazné, urcité a srozumitelné, jinak byl neplatny (§ 37). Projev vile
sméfujici k uzavieni smlouvy, jenz byl uréen jedné nebo vice ur¢itym osobam, byl ndvrhem
na uzavreni smlouvy (dale jen ,ndvrh”), jestlize byl dostate¢né urcity a vyplyvala z néj
vile navrhovatele byt vazan v piipadé jeho prijeti (§ 43a)." K formé smlouvy soucasny
obcansky zakonik uvadi, ze pokud byla smlouva uzaviena slovy, musi byt z okolnosti
ziejma vdlle stran ujednat jeji nalezitosti; pfitom se prihlédne nejen k chovani stran,
ale i k vydanym cenikdim, vefejnym nabidkédm a jinym dokladim (§ 1756). Po uzavieni
smlouvy mezi stranami v jiné formé nez pisemné je stranam ponechano na vuli, zda si
obsah smlouvy v pisemné formé potvrdi. Ucini-li tak pti podnikani stran jedna z nich
vUci druhé v presvédceni, Ze jeji potvrzeni zachycuje obsah smlouvy vérné, plati smlouva
za uzavienou s obsahem uvedenym v potvrzeni, i kdyZ vykazuje odchylky od skute¢né
ujednaného obsahu smlouvy. To plati jen v pfipadé, ze odchylky uvedené v potvrzeni
méni skute¢né ujednany obsah smlouvy nepodstatnym zptsobem a jsou takového razu,
ze by je rozumny podnikatel jesté schvalil, a za podminky, Ze druha strana tyto odchylky
neodmitne. Toto pravidlo se pouZije i v pfipadé, ze smlouva byla uzaviena pfi podnikani
jedné ze stran a jeji obsah potvrdi druha strana (§ 1757). Dohodnou-li se v3ak strany, ze
pro uzavieni uziji ur¢itou formu, predpoklada se, Ze nechtéji byt vazany, nebude-li tato
forma dodrzena. To plati i tehdy, projevi-li jedna ze stran vuli, aby smlouva byla uzaviena
v pisemné formé (§ 1758).'°

Obecné podminky vzniku smlouvy dle DCFR

Navrh spole¢ného referen¢niho rdmce (déle jen ,DCFR”) pravidla pro vznik smlouvy
formuloval ve tfech oddilech ¢tvrté kapitoly Knihy Il. Modelové pravidla byla rozvrzena
do oddilu zahrnujiciho obecnd ustanoveni, oddilu zahrnujiciho pravidla pro nabidku a jeji
pfijeti a oddilu, ktery zahrnuje modelova pravidla pro jiné pravni akty. Prvni oddil (obecna
ustanoveni) zahrnuje celkem pét modelovych pravidel, kromé ivodniho ustanoveni, které
stanovi dvé zakladni podminky pro uzavieni smlouvy, predklddaji modelova pravidla
DCFR ustanoveni o zdméru smluvnich stran, ustanoveni o dostate¢né shodé smluvnich
stran, slu¢ovaci ustanoveni a ustanoveni o zméné smlouvy pouze v urcité formé.

1) Pozadavky na uzavieni smlouvy:

Smlouva je uzaviena bez dalsich poZadavkii, pokud strany: a) maji v umyslu uzav¥it
zdvazny prdvni vztah nebo dosdhnout jinych prdvnich ucinki; b) dosdhly dostatecné
dohody.

Smlouva: pojem smlouva se dle pravidel DCFR vztahuje na jakoukoli dohodu mezi dvéma
nebo vice stranami, kterd ma za nasledek vznik zavazného pravniho vztahu, nebo kterd ma
za nasledek jiny Ucinek, kterym je zména nebo ukonéeni prav nebo povinnosti stavajicich
nebo postoupeni ¢i vzdani se prav. Pojem smlouvy dle pravidel zahrnuje nejen pfipady,
kdy maji v rdmci smluvniho vztahu obé strany vzajemnd prava a povinnosti, ale také
pfipady, kdy povinnosti ma pouze jedna smluvni strana. Zminéné ustanoveni smlouvu

15 Zdkon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisd.
16 Zdkon ¢.89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisd.
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nedefinuje, avsak stanovi pouze pozadavky na jeji uzavieni. Pravidla stanovi pro uzavreni
smlouvy dvé podminky. Prvni podminkou je Umysl smluvni strany uzavfit zavazny pravni
vztah nebo Umysl dosdhnout zmény soucasného pravniho stavu. Druhou podminkou je
dosazeni dostatecné vzajemné dohody.”

Smluvni strany: predpoklada se, ze pro uzavieni smlouvy budou existovat dvé nebo vice
smluvnich stran. Smlouva je tak povazovana za dvoustranny ¢i vicestranny pravni akt.

Zamér smluvnich stran: pfitomnost umyslu uzaviit zavazny pravni vztah nebo vyvolat
dalsi pravni ucinky slouzi k odliseni smlouvy od takovych dohod, jako jsou dle autoru
spolecenské (socidlni) zadvazky nebo pouha prozatimni porozuméni dosazena v pribéhu
vyjednavani. Tato zasada tak ponechavd stranam i naddle otevienou moznost jednat
podle jejich predchozich dohod, ackoli si strany vyslovné nepfeji, aby takové jejich
ujednani bylo pravné zdvaznym (smlouvou). Neni nutné, aby obé strany mély v umyslu
pfijmout zévazky vyplyvajici ze smlouvy. Obé strany musi mit v amyslu uzavfit zdvazny
pravni vztah nebo dosdhnout pravniho stavu jiného, tedy zmény soucasného stavu.
Vysledkem mUze byt i smlouva, i kdyz podle ni bude mit povinnost pouze jedna smluvni
strana. Smlouva bude existovat i v pfipadé, Zze zamérem bylo pfinést zavazny pravni
vysledek okamzité a pfimo, bez jakychkoli dalSich povinnosti, které by byly ur¢ovény
nasledovné nebo dodatecné. Zadmér strany se zjisti z prohlaseni nebo chovani strany, tak
jak je srozumitelny druhé strané.

Pozadavek dostatecné shody: pozadavek na pfitomnost dohody stran slouzi k odliseni
uzavieného zavazku nejen od pfedchozich jednani, na kterych doposud nebyla shoda, ale
také slouzi k odliseni uzavieného zavazku od jednostrannych projevi vile, nad kterymi
nebyla doposud Zadna dohoda mezi stranami. K dostate¢né shodé maze dle autorti DCFR
dojit pfijetim nabidky druhé strany, souhlasem s podminkami, které byly vypracovany
treti stranou, nebo i jinym zplsobem. Pfijeti mize byt vyslovné nebo mize byt uc¢inéno
zplsobem, ktery smluvni strana, ktera nabidku cinila, bude ocekavat, ¢i pro ni bude
dostatecné ziejmy jako pfijeti nabidky. Samotnd existence dohody smluvnich stran, kterd
neni dostatecné urcitd, ¢i je obecna ¢i neurcita, nebude plsobit dostate¢nou shodu na
obsahu smlouvy. Shoda na obsahu smlouvy musi byt,dostate¢nd”, coz znamen4, ze musi
dojit k dostatecné shodé na obsahu smlouvy.

Z4dné dalsi pozadavky: k uzavieni smlouvy postacuje existence dvou nebo vice stran,
relevantni umysl stran a dostate¢nd dohoda na obsahu. Neni potfeba zadnych dalSich
pozadavkd. Obdobné neni pozadovana zadna (pfedepsand) forma jednani, s vyjimkou
ptipadd, kdy je forma vyslovné stanovena. Na uzavieni smlouvy nema zadny vliv
hodnota jednotlivych plnéni, zejména pak skute¢nost, pokud jedna strana poskytuje
plnéni vyrazné vétsi hodnoty nez druha strana. Modelova pravidla vyslovné nestanovi
pozadavek na pfi¢inu nebo kauzu smlouvy. Dle pravidel neni nutné, aby nastala pfic¢inna
souvislost s plnénim druhé strany, ¢i aby se protiplnéni uskutecnilo, a ani neni nutné, aby
mélo plnéni redlnou hodnotu.

Jiné dalsi pozadavky k uzavieni smlouvy nejsou nezbytné v modernim modelu smluvnich
pravidel. Zajisténi ochrany smluvni strany (napt. proti nespravedlivému vykofistovani)

17 Book I.-4:101: Requirements for the conclusion of a contract.
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je pak obsahem dalSich pravidel.’® Skute¢nost, Ze nejsou dany zadné dalsi pozadavky
na uzavieni smlouvy, neznamena, ze uzavieni smlouvy nemuze byt stranami ucinéno
v rozporu s pravidly a nemohou zde byt nékteré divody neplatnosti, jako napf. vada
projevu vile, absence souhlasu nebo poruseni zakona.'

2) Uréeni zdméru:

Umysl strany uzavr¥it zdvazny prdvni vztah nebo snaha dosdhnout jinych prdvnich
ucinki se uréuje z prohldseni nebo jedndni strany, podle toho, jak byly druhé strané
srozumitelné.

Zamér je pravidly DCFR specifikovan jako umysl smluvni strany vstoupit do zavazného
pravniho vztahu nebo snaha dosahnout jinych pravnich ucink(, ktera se urci
z prohlaseni nebo jedndni strany tak, jak bylo prohlaseni nebo jedndani strany druhé
strané srozumitelné.?’ Strany obvykle pfi vyjednavani Cini pfedbéznd prohlaseni, kterd
pfedchazeji uzavieni smlouvy, kdy pfi takovém predbézném prohlaseni viak strana jesté
nenaznacuje zadny umysl byt v této fazi vdzdna smlouvou. Smluvni strana muze také
ucinit prohlaseni, kterym se snazi pfedem objasnit, Ze bude vdzdna pouze moralné di
jinak, avsak nikoli pravné. Takové prohlaseni smluvnich stran bude nutné vzdy fadné
interpretovat. Ve skutecnosti vsak muze byt obtizné rozliSovat mezi nezavaznym
sdélenim (napf. dopisem) o zaméru nebo sdélenim, které ma byt pravné zavazné
a které, pokud bude pfijato, povede k uzavieni smlouvy. Prohlaseni smluvni strany muze
byt ale i v nékterych pfipadech vyzvou pro jednu nebo vice dalSich osob, aby ucinily
nabidku k uzavieni smlouvy. Zminéné priklady sdéleni ¢i prohlaseni smluvni strany vsak
nezplsobi vznik smlouvy a nedaji vzniknout povinnostem osobé, ktera je ucinila. Mohou
vsak vyvolat takové ucinky pozdéji, pokud smluvni strana ucinila nabidku k uzavreni
smlouvy, ¢i nasledné nabidku pfijala, pokud dohodnuté podminky odkazuji na takova
pfedchozi sdéleni.

Specifikace zaméru: umysl smluvni strany uzavfit zavazny pravni vztah nebo dosdhnout
jiného prévniho Uc¢inku je tfeba urcit z prohlaseni nebo jednani strany, tak jak takovému
prohlaseni ¢i jednéni druha strana porozuméla. Toto pravidlo je pIné v souladu s obecnym
pravidlem o vykladu jednostrannych pravnich aktd.?' Toto pravidlo je bézné soucasti
pravnich fadd jednotlivych ¢lenskych statl Unie. Prohlaseni nebo jednéni strany Ize viak
posoudit i opacnym pravidlem (jinym pfistupem), podle kterého smluvni strana méze
nasledné prokdazat, Ze i pres zjevny zamér neméla skutec¢ny zdmér smlouvu uzavfit.
V takovém pfipadé by smlouva nebyla uzaviena. Odpovédnost smluvni strany by pak
pramenila z nedbalosti ¢i pfipadné z odpovédnosti za uvedeni jiné osoby v omyl. Autofi

18 Book I.-7:207: Unfair exploitation. (1) A party may avoid a contract if, at the time of the conclusion of the
contract: (a) the party was dependent on or had a relationship of trust with the other party, was in economic
distress or had urgent needs, was improvident, ignorant, inexperienced or lacking in bargaining skill
and (b) the other party knew or could reasonably be expected to have known this and, given
the circumstances and purpose of the contract, exploited the first party’s situation by taking an excessive
benefit or grossly unfair advantage.

19 Book Il Chapter 7: Grounds of invalidity.

20 Book Il.-4:102: How intention is determined.

21 Book I1.-8:201: General rules.
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DCFR se priklonili k prvni moznosti, kdy se pro rozvoj trhu zda smysluplnéjsi fidit se prvnim
pfistupem a povazovat smluvni stranu odpovédnou za uzavieni smlouvy v rozsahu toho,
co z prohlaseni nebo jednani této strany bylo druhé strané srozumitelné.

MI¢eni nebo necinnost: mlceni ¢i nec¢innost obecné stranu nezavazuiji.

Autofi v ramci tohoto pravidla poukazovali na skutecnost, Zze tehdejsi ust. § 43a
obcanského zakoniku, podle kterého projev vile sméfujici k uzavieni smlouvy, jenz
je urcen jedné nebo vice urcitym osobam, je ndvrhem na uzavieni smlouvy, jestlize
je dostatec¢né urcity a vyplyva z néj vlle navrhovatele, aby byl vazan v ptipadé jeho
pfijeti; a dale pak na ust. & 37 tehdejsiho obcanského zdkoniku, podle kterého pravni
Ukon musi byt u¢inén svobodné a vazné, urcité a srozumitelné; jinak je neplatny. Zde
spocinul poukaz autord DCFR na ,projev vlle”, ktery byl dle jejich minéni jako objektivni
faktor rozhodujicim. V této souvislosti autofi dopliovali, Ze absence vazné vile musi byt
objektivné rozpoznatelna.”

3) Dostatec¢na shoda:

(1) Shoda je dostatecnd, pokud: a) smluvni strany dostatecné definovaly podminky
pro ucinnost smlouvy; nebo b) podminky smlouvy nebo prdva a povinnosti stran ze
smlouvy vyplyvajici mohou byt dostatecné urceny. (2) V pFipadé Ze jedna ze stran
odmitne uzavfit smlouvu z diivodu, Ze se strany nedohodly na konkrétni zdleZitosti
smlouvy, neni smlouva uzavrena, dokud neni dosazena dohoda na této konkrétni
zdlezitosti.

Dostatecny obsah dohody: pro existenci smlouvy musi existovat dohoda stran na obsahu
smlouvy. Jakykoli dokument obsahujici prdva a povinnosti smluvnich stran ¢i jakkoli
jinak zachyceny obsah smlouvy nebude nikdy smlouvou, pokud nebude obsahovat
souhlas strany s jejim obsahem. Bez podpisu strany smlouvy bude jakykoli dokument
pouze nabidkou, dokud s obsahem takového dokumentu ¢&i pisemnosti neprojevi
strana souhlas. Nepostacuje vsak jakykoli souhlas strany zpUsobem: ,timto uzavirdme
smlouvu”. Je nezbytné projevit souhlas s obsahem smlouvy. Obdobné neni dostacujici
souhlas s pfedmétem smlouvy nebo cenou, jak byva v nékterych pravnich fadech
obvyklé, nezbytny je souhlas s obsahem smlouvy, tedy souhlas s obsahem smlouvy, ktery
vsak mUlze byt uc¢inén i dodate¢né. Obsahem je minéna specifikace prav a povinnosti
jednotlivych stran smlouvy.?

Podminky definované stranami: strany si mohou samy stanovit podminky smlouvy
s dostatecnou presnosti. Odstavec prvni pism. a) pfedstavuje test dostate¢ného urceni
podminek smlouvy. Shoda na obsahu smlouvy je dostate¢na, pokud smluvni strany
dostate¢né definovaly podminky, a tyto jsou zpUsobilé uvést obsah smlouvy v tGc¢innost.
Toto pravidlo je nezbytné u smluv, jejichz obsah neni definovan pravnim predpisem
(typova smlouva), ani zvyklostmi ¢i obycejem. Vétsina smluv, které jsou uzavirany, patfi
ke znamym a obvyklym typdm smluv, u kterych postacuje dohodnout jen zakladni
nalezitosti takové smlouvy a pfipadné chybéjici obsah se posoudi podle pravni Gpravy
takové typové smlouvy. Pokud v3ak strany mezi sebou nedohodnou dalsi podminky,

22 Zdkon ¢&. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisu.
23 Book Il.-4:103: Sufficient agreement.
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bude o téchto rozhodovéano dle DCFR podle obecnych pravidel uvedenych v kapitole
devaté (Obsah a ucinky smluv) knihy druhé.?* Chybéjici obsah smlouvy vsak mze byt
urcovan také pomoci zvyklosti a zavedenych postup mezi stranami.

Nezbytné podminky: dohoda na uzavfeni smlouvy (dohoda na smlouvé) je sama o sobé
zévaznou, z ¢ehoz prameni povinnost pro obé strany vzdy dokoncit pldnované jedndni.
Strany v3ak nemaji povinnost se dohodnout a smlouvu uzavfit. Strana mlze povazovat
nékterou podminku smlouvy za tak zadsadni, Ze souhlas s obsahem smlouvy bude zaviset
z jeji strany na shodé na této okolnosti. Pfikladem m{iZe byt cena napf. zbozi, jez obvykle
byvé rozhodujicim faktorem smlouvy kupni. Av3ak i jiné okolnosti, které obvykle nebyvaiji
podstatnymi, mohou pro nékterou stranu byt zdsadni. Strana, kterd ucinila jednu ¢i vice
takovych okolnosti nezbytnych pro udéleni svého souhlasu s obsahem smlouvy, viak
muze pfijmout plnéni zamyslené smlouvy druhou stranou. V tomto pfipadé smlouva
je povazovéna za uzavienou a na chybéjici ujedndni, byt pro jednu stranu podstatné,
se pouzije postup podle obecnych pravidel. PfestoZe se tedy obé strany nedohodly na
vSech podminkéach smlouvy, mohou se dohodnout na zahajeni plnéni.V takovém pfipadé
se bude pfedpokladat, Ze strany zamysleli smlouvu uzavfit a chybéjici obsah bude
doplnén podle obecnych principl tak, aby platnost smlouvy mohla byt zachovana.

4) Slu¢ovaci dolozka:

(1) Pokud smluvni dokument obsahuje individudlné sjednanou dolozku, podle které
dokument zahrnuje vsechny podminky smlouvy (ustanoveni o slouceni), vsechna
predchozi prohldseni, ujedndni nebo dohody, které nejsou obsazeny v dokumentu,
nejsou soucdsti smlouvy. (2) Pokud slucovaci dolozka neni sjedndna stranami
individudlné, pfiepoklddd se, Zze umyslem stran bylo nezahrnout jejich predchozi
prohldseni ujedndni nebo dohody do obsahu smlouvy. Toto pravidlo nesmi byt
vylouéeno ani omezeno. (3) K interpretaci smlouvy Ize pouzit predchozi prohldseni
stran. Toto pravidlo nesmi byt vylouéeno nebo omezeno, s vyjimkou individudlné
ujednaného ustanoveni. (4) Strana miiZe byt v rozsahu prohldseni nebo jedndni
vylouéena z uplatiiovdni slucovaci dolozky v tom rozsahu, v jakém druhad strana
primérené spoléhala na takovd prohldseni nebo jedndni.

Sluc¢ovaci ustanoveni: pfi uzavirdni smlouvy se strany nékdy dohodnou na tom, Ze
smlouva obsahuje Uplnou jejich dohodu a dfivéjsi prohldseni a dohody nebudou brany
v Uvahu. Predkladané slu¢ovaci ustanoveni bude zvlasté uzite¢né v téch pfipadech, kdy
stranou uvedeny zdvazek (slib) nebude nasledné respektovan. Slu¢ovaci ustanoveni,
kterd bylo takto stranami individudlné sjednano, zabranuje uziti pfedchozich prohldseni
a dohod, které nejsou ve smlouvé vyslovné obsazeny. Ucinek takové dolozky viak
nezbavuje pfedchozi prohldseni nebo dohody jakékoli relevance: mohou byt stéle
pouzivany jako prostfedek k vykladu pisemné smlouvy.?

Slucovaci ustanoveni se tak nebude vztahovat na predchozi dohody nebo prohlaseni,
kterd, ackoli byla stranami pfed uzavienim smlouvy ucinéna, nebudou mit vliv na
obsah smlouvy. Pokud vsak bude mit predsmluvni dohoda stran vyznamnou souvislost
suzavienou smlouvou, a strany presto tuto jejich predsmluvni dohodu do obsahu smlouvy

24 Napt. ustanoveni 11.-9:104, 11.-9:108, IV.A.-2:201.
25 Book I.-4:104: Merger clause.
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vyslovné nezahrnou, pouZiji se na takovy pfipad pravidla slu¢ovaciho ustanoveni.

Uvedené Ize demonstrovat na pfikladu, kdy se béhem jednani o prodeji nemovitych véci
strany Ustné dohodly, Ze prodavajici odstrani nevzhledné boudy z pfilehlych pozemki ¢i
jinak okolni pozemky uklidi. Tuto dohodu v3ak strany vyslovné neuvedenou ve smlouvé
o pfevodu vlastnického prava. Kupujici z tohoto dlvodu na zdkladé uzaviené smlouvy
nemUze pozadovat, aby prodavajici své povinnosti splnil. Pokud strany viak ve smlouvé
sluc¢ovaci ustanoveni individudlné nesjednaji, aplikuje se vyvratitelnd domnénka, zZe
strany zamyslely, aby jejich pfedchozi prohldseni a dohody pouze nebyly soucésti
smlouvy o pfevodu vlastnického prava (odst. 2).

Pravé pro pripady, kdy strany uzivaji standardni formulafe smluv, ve kterych muize byt
slu¢ovaci dolozka obsazena, musi mit strana moznost prokazat, Ze cilem ustanoveni
o slouceni neni zahrnout konkrétni povinnost druhé strany, ktery byla ucinéna
Ustné nebo v jiné pisemnosti. Princip, podle kterého by ujednana slucovaci dolozka
vzdy brénila moznosti domdhat se pfedchozich slibl ¢i prohlaseni, by bylo pfilis rigidni
a mohlo by casto vést k vysledkim, které by nebyly v souladu s dobrou virou
a opradvnénym ocekdavanim.

Slu¢ovaci ustanoveni nebrani vSak tomu, aby se pfedsmluvni prohldseni a vyroky stran
pouzily k vykladu smlouvy. Toto pravidlo uvedené ve tfetim odstavci se vztahuje také
na individudlné sjednané slucovaci ustanoveni, avsak v takto individudlné sjednané
slu¢ovaci dolozce se strany mohou dohodnout jinak. Ustanoveni vychazi z obdobné
zasady uvedené v Principech UNIDROIT.?

5) Zména smlouvy pouze v urcité formé:

(1) Ujedndni stran ve smlouvé, které vyZaduje, aby obsah smlouvy nebo zdvazek,
ktery ze smlouvy vyplyvd, byl zménén nebo ukoncen pouze v urcité formé, zaklddd
pouze domnénku, Ze jakdkoli dohoda stran na zméné ¢i ukoncéeni smlouvy neni prdavné
zdvaznd, pokud nemd takovou ujednanou formu. (2) Strana miiZze byt vyloucena
zuplatniovdni takové podminky na své prohldseninebo jedndniv tom rozsahu, v jakém
druhd strana pfimérené spoléhala na prohldseni nebo jedndni strany.

Predkladané pravidlo o zméné ¢i ukonceni smlouvy pouze v urcité formé predklada
vyvratitelnou domnénku, Ze jakadkoli jednani stran ucinénd v jiné, nez jimi stanovené
formé, nejsou zamyslena jako pravné zavazna. Uzavirané smlouvy obvykle obsahuji
ujednani, které stanovi, ze zména nebo ukonceni smlouvy, musi byt u¢inéna v urcité
formé. Dulsledné lpéni na dodrzeni takového ujednani by bylo v rozporu s dobrymi
mravy a smluvni svobodou, zejména pak v rozporu s moznosti stran dohodnout se na
uziti jiné formy, pokud by nasledné zménily své nazory. Podle zminéného pravidla se
uzije ten postup, kdy v pfipadé, Ze bude prokazano, ze obé strany souhlasily se zménou
smluvnich podminek nebo s ukonéenim smluvniho vztahu, ale nevyuzZily jimi ujednanou
formu, mélo by byt takové jejich ujednani platné a ticinné. To dle pravidla plati i v pfipadé,

26 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. Article 2.1.17 (Merger clauses) A contract
in writing which contains a clause indicating that the writing completely embodies the terms on which
the parties have agreed cannot be contradicted or supplemented by evidence of prior statements
or agreements. However, such statements or agreements may be used to interpret the writing.

FORENZNI VEDY, PRAVO, KRIMINALISTIKA, 3/2023, ro¢nik 8 475




Ze strany smlouvy individudlné sjednaly ustanoveni, kterym se zavazaly necinit zménu
¢i ukonceni smlouvy Ustni formou.?’

Dlvéra v jednani stran navzdory slu¢ovacimu ustanoveni nebo dolozce ,bez Ustni
Upravy”: pokud strany dosadhly vzajemné ustni dohody, napfiklad se Ustné dohodly
na Upravé smlouvy, kterd obsahuje slu¢ovaci ustanoveni nebo ujednéni ,zadné Ustni
dohody* a jedna strana bude pfimérené spoléhat na jejich Ustni dohodu, nebude mozné
se dolozky,zadné ustni dohody” druhou smluvni stranou dovolat, a to i pfesto, Ze nebude
prokazano, ze strany pfi Ustni dohodé souhlasily, Ze se tato dolozka nepouzije.

Priklad: uzaviend smlouva o dilo obsahuje obvyklé ustanoveni ,tato smlouva muze
byt zménéna pouze pisemné s podpisem obou stran” Pfi provadéni dila se v3ak strany
na stavbé dohodnou na zméné smlouvy predstavujici dalsi stavebni prace, které ma
provést zhotovitel ve prospéch objednatele. Pokud jsou stavebni prace zhotovitelem
nasledné provedeny, obvykle nastdva situace, kdy se zhotovitel dovoldva odmény za
prace provedené na zdkladé ustni dohody, a objednavatel odménu za tyto prace odmita
poskytnut s odkazem na ustanoveni o pisemné zméné smlouvy, které zakazuje stranam
¢init zménu smlouvy jinou nez pisemnou formou. Na zdkladé predlozeného pravidla
se zhotovitel své odmény za provedenou zménu dila z Ustni dohody vici objednateli
dovola, pokud prokaze souhlas objednatele s takovou Ustni dohodou.?®

[ toto pravidlo DCFR 0 zméné smlouvy pouze v urcité formé respektuje obvyklou dolozku,
podle které vyzaduje-li zména smlouvy urcitou formu, nelze zménu smlouvy provést
jinym zplGsobem. Tato dolozka se vsak neuplatni v rozsahu, v jakém strany mezi sebou
pravné jednaly, tj. uziti dolozky se strana nedovold, pokud druha strana spoléhala na
vzajemnou ustni dohodu. | toto pravidlo o zméné smlouvy pouze v urcité formé vychazi
z Principi UNIDROIT.#®

27 Book Il.-4:105: Modification in certain form only.

28 Dle ust. § 1758 obcan. zdk.: ,Dohodnou-li se strany, Ze pro uzavieni uziji urcitou formu, md se za to, Ze
nechtéji byt vdzdny, nebude-li tato forma dodrzena. To plati i tehdy, projevi-li jedna ze stran vuli, aby
smlouva byla uzaviena v pisemné formé.”

29 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts. Article 2.1.18 (Modification in a particular
form) A contract in writing which contains a clause requiring any modification or termination by agreement
to bein a particular form may not be otherwise modified or terminated. However, a party may be precluded
by its conduct from asserting such a clause to the extent that the other party has reasonably acted
in reliance on that conduct.
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Zavér

Modelova pravidla DCFR vytvorena siti akademik( jsou zalozena na rozsahlém srovnavacim
vyzkumu zahrnujicim ptispévatele ze vsech ¢lenskych statl EU v dobé, kdy byl DCFR
vypracovan, spolu se stavajicimi pravnimi pfedpisy EU o soukromém pravu a pfislusnymi
mezinarodnimi nastroji, jako je Umluva OSN o smlouvéach o mezinarodni koupi zbozi.
Cilem modelovych pravidel DCFR je identifikovat nejlepsi feSeni pro obchodni vztahy
napftic ¢lenskymi staty EU. Kromé zminéného nepovinného ndastroje Komise pocitala s tim,
Zze modelovych pravidel a zésad referen¢niho ramce bude uzivano jako souboru nastroju
pro zakonodarce jednotlivych ¢lenskych stat pti navrzich novych pravnich predpist EU
v oblasti soukromého prava nebo pfi zménach stavajicich ustanoveni.

Predkladdany text zminuje obecnd ustanoveni modelovych pravidel DCFR pro vznik
smlouvy. Ackoli pravidla DCFR nejsou pravnimi normami, a tato lze povazovat za tzv. ,soft
law”, I1ze upozornit na nékteré Uspésné feSeni smluvnich situaci. Zejména jde o feseni
situace, kdy strany dohodnou zménu smlouvy pouze urcitou formou, a nasledné jimi
dohodnutou formu nedodrzi. Re$eni navrhované pravidly DCFR je pomérné Gspé3néjsi,
nez ust. § 1758 obc&anského zakoniku, kdyz pravidla DCFR neumozni strané dovolat se
ujednani o urcité formé v rozsahu toho, na co druhd strana z prohlaseni nebo jednani této
strany spoléhala. Obdobné Ize poukdzat na Uspésné feseni pfipadu, kdy strany v ramci
smlouvy ujednaji dolozku, podle které smlouva zahrnuje viechny podminky smlouvy
(ustanoveni o slouceni), ackoli jedna ze stran na nékteré prohlaseni ¢i jedndani stany, které
nebylo vyslovné ve smlouvé uvedeno, pfimérené spoléhala.

Ackoli navrh spolecného referen¢niho ramce nebyl doposud pfijat jako oficidlni nastroj
Komise ani zddné jiné evropské instituce, Ize jeho modelova pravidla a zasady povazovat
nejen za dllezity zdroj k prohloubeni znalosti evropského soukromého prava a predevsim
pak inspiraci v pfipadech, kdy bude nutné vyfesit otazky v oblasti soukromého prava.
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